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Die Ausgabe der Werke LAMBERTS ist sehr gefiillig, 
vielleicht durch ihre Handlichkeit  im Oktavformat  ein 
wenig zu geffillig fiir den bisherigen Geschnack,  der 
volumin6ses Quar t format  bei Operaeditionen gewohnt 
ist. J .O .  FLECKENSTEIN 

Heaviside's Operational Calculus Made Easy 
By T.H.TuRNEY 

102 pp., 33 Figs. (Chapman & Hall, London,  1946) 
2nd edition. (Price 10s 6d.) 

T. H.  TURNAV fiihrt den Leser in einfacher, verstiind- 
lieher und  unterhal tender  Art  und Weise in die 
HEAVlSlDEsche Operatorenrechnung 'e in .  M a t h e n a -  
tische Kenntnisse  werden nur  sehr wenige vorausgesetzt. 
Das Bfichlein ist vor a l l e n  fiir den jungen Studenten 
der Ingenieurwissenschaften best immt.  

Nach der Einf i ihrung in die Operatorenrechnung und 
dem Entwicklungssatz yon HEAVlSlDE werden einige 
einfache Beispiele aus der Theorie der elektrischen Lei- 
tungen  behandelt  und z u n  SchluB der Zusammenhang 
der Operatorenrechnung mit  den FOURiER-Integralen 
nnd  der LAPLAce-Transformation diskutiert.  

F~. BALDINGER 

X-Rays in Research and Industry 

By H. HIRST 

124 pp., 82 Figs. (Chapman & Hall, London 1946) 
2nd edition. (Price 13s 6d.) 

Dieses Buch, das i n  knapper  Form einen guten IJber- 
blick fiber die Anwendungen der R6ntgenstrahlen in der 
Industr ie  und der Metallurgie bietet, geht auf eine Vor- 
lesung des'Verfassers aus d e n  Jahre 1941 zuriick, die 
H. HIRST an der Universitt t t  Melbourne gehalten hat.  
Nach einer kurzen;Einf i ihrung fiber die En t s tehung  der 
RSntgenstrahlen,  den Aufbau der Kristalle, die ver- 
schiedenen Methoden der Kris ta l luntersuchung (LAUE, 
BRAGG, DEBYE-SCHERRER) werden folgende Anwen- 
dungen behandel t :  Untersuchung yon Legierungen, 
B e s t i n m u n g  der Korngr6Be, anisotropes Verhalten ver- 
f o r n t e r  Materialien und indust r ie l leRadiographie .  

Obwohl in einem ffir die Praxis bes t immten Buch die 
Einle i tung tiber die En t s tehung  der R6ntgenstrahlen 
weniger wichtig ist, sollte sie dennoch in allen Teilen 
physikalisch richtig sein. Vom Abschni t t  fiber Brems- 
s t rahlung kann  dies leider nicht  behaupte t  werden. 
Ferner  wirkt es st6rend, dab noch der alte Weft  der 
Elementar ladung benutz t  wird. E. BALDINGER 

I n f o r m a t i o n s  - I n f o r m a t i o n e n  - I n f o r m a z i o n i  - N o t e s  

E X P E R I E N T I A  M A J O R U M  

Kaspar Friedrich Wolff in Rugland 

Als ein entt/ iuschter Mann reiste I~.ASPAR FRIEDRICH 
~VoL~F im Friihling des Jahres 1767 yon Ltibeck aus 
nach Petersburg ab. Er  verlieg die Heimat,  weil weder 
seine entwicklungsgeschichtlichen Untersuchungen noch 
sein erfolgreicher medizinischer Unterr icht  in Breslau 
und  Berlin ihm Anerkennung verschafft hat ten.  Nach- 
dem gar eine Bewerbung urn eine Professur am Berliner 
medikochirurgischen Ins t i tu t  ,,mit Verweisen abge- 

KaSPAR FRIEDRICH WOLFF 
nach einer Silhouettenzeichnung yon ANTING. Das Original befindet 

sich im Archiv der Akademie der Wissenschaften der UdSSR. 

30 Exper. 

schlagen~ worden war, bot deln DreiunddreiBigj/ihrigen 
der Ruf an die Russische Akademie der Wissenschaften 
eine letzte Hoffnung auf ein Tiitigkeitsfeld, das seiner 
Bef/ihigung entsprach. Die Aussicht auf ein beschei- 
denes Gehalt yon j/~hrlich 800 I~ubel vermochte den 
durch seine kostspieligen enbryologischen Unter-  
suehungen in finanzielle BedrAngnis geratenen Ge- 
lehrten in die ungewisse Zukunf t  zu locken. 

Bald wurde RuBland WOLFF zur zweiten t Ieimat .  
Er  verbrachte in St. petersburg volle 27 Jahre bis zu 
s e inen  Tode am 22. Februar  1794. WOLFF hat te  dort 
in der Stellung eines ordentlichen Mitgliedes der Aka- 
demie das anatomische IZabinett  der ~Kunstkammer>~ 
und  das Ana ton i sche  Theater  zu betreuen,  etwas sp/iter 
i i b e r n a h n  er dazu noch die Lei tung des Botanischen 
Gartens. ~reitaus die meiste Zeit  verwandte er auf die 
ana ton i sche  Bearbei tung der teratologischen Sammlung 
der Akademie; die friiker n i t  Eifer gepflegten embryo- 
Iogisehen Untersuchungen stellte WOLFF dagegen in 
RuBland vol lkommen ein. Seine erste, in Petersburg 
gedruckte Arbeit  war zwar noch der Darmentwicklung 
b e i n  Htihnchen gewidne t  (De [ormatione intestinorum 
etc. Novi Comm. Acad. Sci. Petropol. T. XI I ,  X I I I ,  
1768-69), sie basierte aber auf frtiher in Berlin an-  
gestellten Untersuchungen.  Diese ,~gr6gte Meister- 
arbeit, die wit auf d e n  Felde der beobachtenden Natur-  
wissenschaften kennen~, (K. E. v. BAER), blieb merk- 
wiirdigerweise bei den Zeitgenossen vollst~ndig un-  
beachtet,  bis sie yon JOH. FR. MECKEL durch eine kom- 
mentier te  deutsche (3bersetzung der Vergessenheit ent-  
rissen wurde (Ober die Bildung des Darmcanals im 
bebri~teten Hi~hnchen, Halle 1812). In  dieser Arbeit  
geht WOLFF yon Beobaehtungen an Pflanzen aus, die 
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hier nicht  ausfiihrlich geschildert werden k6nnen. Sie 
fiihrten ihn zur Lehre von der Metamorphose,  die sp~ter 
so gl~inzend dutch GOETHE (1790) ver te idigt  wurde. 
WOLFF stellte des weiteren die Prinzipien der Hfihnchen- 
entwicklung test und begriindete die Ideen, die dann von 
PANDER (1817) und BAER (1827) ZU der Keimbla t t theo-  
fie ausgearbeitet  wurden. 

WOLFF sprach in seiner Arbei t  von einer vis essentialis, 
die nur der lebenden Substanz eigen sei, die abet  an sich 
nichts Obernatiir l iches bedeute, wie etwa der Animismus 
yon STAHL oder die Lebenskraft  yon  ALBINUS; er sah 
darin nur  den Ausdruck einer allgemeinen natfirlichen 
~<anziehenden und abstoBenden Kraftr,. WOLFF ist also 
keineswegs ein reiner Vitalist,  als den man in hAufig 
ansieht, aber  auch nicht ein eingeschworener Mechanist. 
E r  ha t te  ja  schon in seiner Dissertat ion die medicina 
mechanica angegriffen, indem er sich gegen die Auffas- 
sung des menschlichen K6rpers als einer Maschine 
energisch auflehnte. Ebenso verwarf  er den Versuch, 
die Lebensvorg~inge allein aus der Lage und dem Bau 
einzelner Teile (ex /igura et modo compositionis partium) 
abzuleiten und sie so zu verstehen. 

Die weiteren im Druck vorliegenden Arbei ten WOLFFS 
aus der Petersburger  Zeit sind vorwiegend anatomischen 
und teratologischen Inhal ts ;  ein vollst~indiges Verzeich- 
nis davon findet  man im 12. Band der Nova Acta 
Acad. Sci. Petropol.  (1801, S. 8-10). Schon ein kurzer 
Blick in diese Arbeiten zeigt, dab WOLFF ein auBer- 
ordentlich feiner Beobachter  war;  er wuBte auch seine 
Befunde in beschwingter Sprache darzustellen, so etwa, 
wenn er den Verlauf eines Nerven a]s von hOchster 
Eleganz (summa elegantia) bezeichnete oder wenn ihm 
die Eingeweide in ihrem Bau und ihren gegenseitigen 
Lagebeziehungen grot3e Schbnheit  (pulchritudo) often- 
barten. Mit dem Titel seien aus der 37 Nummern  um- 
fassenden Liste von WOLFFS Petersburger  Arbei ten nur 
zwei angeffihrt.: Descriptio viluli bicipitis, cui accedit 
commentatio de or tu  monstrorum (Novi Comm. T. XVII ,  
1772) und De inco~,stantia [abricae corporis humani (Acta 
1778, S. 2). Diese beiden Untersuchungen werden hier 
deshalb besonders genannt,  weil WOLFF darin Fragen 
der Vererbung und der Variabilit~tt berfihrt, denen er 
sparer eine ganze Reihe weiterer Studien widmete,  die 
jedoch nie publiziert  worden sind. 

~,VOLFFS wissenschaftlicher NachlaB, der sich bei 
nAherem Betrachten  nicht  nur als umfangreich,  sondern 
auch als ~uBerst interessant  erwies, lag fast v611ig ver- 
gessen in den Archiven der Petersburger  Akademie,  bis 
er vor kurzem yon B. E. RA:KOW wiederentdeckt  und 
grfindlieh durchstudier t  wurde (B. E. RAIKOW, Ogerki 
po istorii evolutionnoi idei w Rossii  do Darwina (Skizzen 
zur Geschichte deK Evolut ionsidee in RuBland vor  
Darwin) Akad. d. Wiss. U . d . S . S . R . ,  Leningrad 1947, 
russisch). Zwar hat ten  schon die Akademiker  F.F.  BRANT 
und K. E. v. BAER in den dreiBiger Jahren  des ver- 
gangenen Jahrhunder ts  das Studium des Nachlasses 
von WOLFF begonnen, aber die geplante Ver6ffentli- 
chung seiner Werke wurde aus unbekannten  Griinden 
nie verwirklicht.  Am 20. M~irz 1846 hiett K. E. v. BAER 
einen Vortrag in der Akademie fiber die handschrift-  
lichen Notizen WOLFFS, auch ver6ffentl ichte er nach- 
tr/igtich darfiber in den Annalen der Akademie  einen 
umfangreichen Aufsatz in deutseher Sprache. v. BAER 
kam zum SchluB, dab der Haupt inha l t  der WOLFFschen 
Manuskripte in der anatomischen ]3esehreibung der 
Mil3gel~urten der akademischen Sammlung besteht.  Er  
pries die Genauigkeit  der WOLFFschen Beobaehtungen 
wie auch seine feine Technik, verhiel t  sich abet  gegen- 
fiber den theoretischen Auswertungen WOLFFS eher 

skeptisch; zwar fand er sie <~immer anregend ~,, hielt  aber 
ihre Ver6ffentlichung ffir fiberflfissig. 

Nach v. BAER befaBte sich niemand mehr  mit  den 
WOLFFSChen Notizen, bis B. RAIKOW, wie oben erw~hnt, 
die groBe Miihe auf sich nuhm, die mi t  kleiner, oft fast 
unleserlicher Handschrif t  in lateinischer Sprache ver- 
faBten Manuskripte zu entziffern. Dieses zeitraubende 
Studium erwies sich bald als lohnend. WOLFFS Werk 
erstand vor dem russischen Gelehrten in einem ganz 
neuen, ungeahnten Lichte, WOLFF erwies sich als kiihner 
und konsequenter  Verteidiger der Evolut ionstheorie  (in: 
heutigcn Sinne des ~,Vortes), als ein Vorgitnger von 
LAMARCK und DARWIN. Seine Ideen, die 150 Jahre  ver- 
gessen im Staube der Archive verborgen blieben, fiber- 
raschen uns durch ihre ,<Modernit~t,~; auf alle F~lle 
stehen sie der heutigen ~ATissenschaft n~iher als die des 
grol3en Franzosen.  

"Wie schon v. I3AER richtig bemerkt  hat,  bilden die 
anatomischen Untersuchungen der Miflgeburten der 
Petersburger  akademischen Sammlung den Haupt-  
inhalt  der WOLFFSChen Manuskripte. Mit grSBter Sorg- 
falt und Genauigkeit  beschreibt  WOLFF Z. ]~. das Gehirn 
eines zweik6pfigen Kalbes;  er bezeichnet es als <caller- 
sch6nstes~} (egregium atque pulcherrimum monstrum) und 
widmet  ihm 50 handschrift l iche Seiten. Die Beschrei- 
bung eines Zwillingspaares mit  zusammengewachsenen 
Riimpfen und K6pfen n immt  230 Seiten in Anspruch. 
Ihr  folgen noch andere mehr, so dab irn ganzen ein 
stattl iches, von RA1KO~.V auf wenigstens 1000 Seiten 
gesch~tztes \Verk vorliegt.  \VOLFV begniigte sich aber 
nicht mit  der rein pragmatischen Beschreibung der ana- 
tomischen Befunde, er suchte sie auch zu deuten. So 
widmet  er sein Manuskript  Objecta meditationum pro 
theoria monstrorum, das unvollendet  geblieben ist und 
den Charakter  einer vorl~iufigen Mittei lung tr~igt, sol- 
chen theoretischen Erw~igungen. Diese grol3e Arbeit  ist 
in drei Teile gegliedert. Im ersten, Observatio propaga- 
tivae /acultalis benannten Abschni t t  befaBt sich der 
Autor  mit  dem Problem der Vererbung einzelner Merk- 
male. Er  sucht den Mechanismus der Vererbung zu er- 
griinden und greift die Vererbungstheorie yon BUFFON 
heftig an, die er als dunkel  und irrig bezeichnet. Der 
zweite Tell, De mutilitate et propagabilitate, ist der Frage 
der Variabilit~tt und ihrer Vererbung gewidmet.  WOLFF 
beriihrt  hier auch das Artproblem, wie es damals von 
verschiedenen Gelehrten aufgefaBt wurde. SchlieBtich 
ist im dri t ten TeiI, De constantia generum speciorumque 
verarl~m et de varietatt~m ortu et [ormatione continuatio, 
weiter die Rede vom Artproblem, nur wird diese Frage 
ausftihrlicher be t rachte t  und mit  versehiedenen Er- 
g~inzungen und Verbesserungen versehen. 

Diesem unvol lendeten Manuskript  schlieBen sich 
noch zwei einzelne Aufs~tze an:  A d explicationem quali- 
]icationis materiarum vegetabiIium und Con~ectura de 
materia vegetabili quali]icata in animalibus. Eine dritte 
Abhandlung, De variispropagabililatisralionibus, ist nach 
wenigen Zeilen abgebrochen. Im  WOLFFschen NachlaB 
findet sich ferner noch ein kleines, aber sehr wichtiges 
Manuskript,  Distributio operis, aus den: ersichtlich ist, 
dab WOLFF die Absicht  hatte,  ein nm£assendes Werk 
fiber seine Theoria monstrorum zu schreiben. Es war 
zweiteilig geplant,  da dem deskript iven ein :<physio- 
logischer>~ - wir wiirden heute  sagen (~allgemein- 
biologischer~ - Teil in 6 Kapi te ln  Iolgen sollte. Auch 
dieses W'erk blieb unvotlendet .  Der  anatomisch- 
deskriptive Teit kann zwar als nahezu abgeschlossen be- 
t rach te t  werden, vom c<physiologischen ,~ sind j edoch nur 
das 2.-4. Kapi te l  mehr oder weniger fertig niederge- 
schrieben. Ilrv 2. Kapi te l  wollte WOLFF seine Tkeoria 
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generationis yon neuem aufgreifen und sie in klarer, 
leicht zug~nglicher Sprache schildern. Er  beabsichtigte 
auch, die Polemik, die sich zwischen ihm, BONNET, 
HALLER, SULTZER U.a .  entsponnen hatte,  ausftihrlich 
darzulegen. Aus dem Text  wird ersichtlich, dab WOLFF 
in einem nicht auf uns gekommenen Aufsatz, Remarques 
sur les ouvrages de Bonnet, schon friiher seine Entgeg-  
nungen an diesen niedergeschrieben hat te .  

Da die Manuskripte ~VoLFFS zumeist  den Charakter  
einer Arbei t  in statu nascendi tragen, wobei der Autor  
sich noah wenig um die definit ive Anordnung seiner 
Gedanken kfimmerte,  wird ihr Verstehen nieht leicht. 
Noah schwieriger wird das Entziffern dutch zahlreiche 
Randbemerkungen  (Scholiae), die ihrerseits Notizen 
2., 3. und sogar 4. Ordnung naeh sich ziehen. Klar  lehrt  
indessen das Studium dieses Werkes, dat3 SVoLF~" seine 
Idee der Epigenese nicht  nu t  in onto-, sondern auch in 
phylogenetischem Sinn aufgefal]t hat. Er  lehnte ent- 
schieden die Theorie der Unver/~nderlichkeit (Theoria 
stabilata) wie auch die ~frommen~ LiNN~schen Arten 
(Linnaei pia genera) ab und glaubte an eine ¢~Evolution,, 
an eine Ents tehung  der Arten Jm DARWlNschen Sinne. 

In der Na tu r  walten nach Auffassung WOLFFS zwei 
Prinzipien : einerseits die sehr weitgehende Ver/inderlich- 
keit  (mutabilitas), andererseits die ihr entgegenwirkende 
Beharrung (constantia, tenacitas). WOLF~" t rennte  deut- 
lich die unvererbbaren VerAnderungen (unsere ~Modi- 
f ikationen ~, die er als variationes bezeichnete) yon den 
auf die Nachkommenschaf t  i ibertragbaren Ver~nde- 
rungen (unsere ~Mutationen~), ffir die er keine be- 
sondere Benennung gebraucht.  Ihm war sehr gut  be- 
kannt,  dab die Variat ionen in der Natur  sehr h/~ufig 
und welt verbrei te t  siud, und dab sie unter  der un- 
mit te lbaren Einwirkung der Umwel t  (Licht, WSrme, 
Luft,  Feuchtigkeit ,  Nahrung usw.) entstehen. So er- 
w/~hnt er einige Pflanzenarten,  die - :con St, Petersburg 
nach Sibirien versetz t  - dort  als Anpassung an die 
neuen Exis tenzbedingungen eine andere Form an- 
nehmen ; an den frfiheren Standor t  zuriickgebracht,  ver- 
lieren sie dieses neue Aussehen und nehmen ihren' ur- 
spriinglichen Habi tus  wieder an; mit  anderen Worten:  
es ents tanden Modifikationen (Somationen y o n  PLATE), 
nicht  aber dauerhaf te  Artveri inderungen (cure species 
perpetuo eadem maneat [orma varlet pro varia quam ubi 
resider terra). Das Prinzip der Ver~inderlichkeit st6Bt 
hier auf das des Beharrens. Demgegen/iber gibt es sicher 
auch auf die Nachkommenschaf t  i ibertragbare Ver- 
/inderungen, z.]3. die Sechsfingrigkeit; solche Ver- 
/inderungen t re ten einmalig (semel) auf und werden so- 
fort konstant ,  d. h. vererbbar.  

SVoLI~F nahm eine besondere Vererbungssubstanz an, 
eine materia qualificata, die nicht nut  jedem Organismus 
seine spezifischen Eigenschaften verleiht,  sondern auch 
die erbliche Re ine rha l tung  der Ar t  bedingt. Er  dachte 
dabei weniger an irgendeine materielle Grundlage des 
Vererbungsph~nomens, obgleich er doch gewisse Keim- 
teilchen anzunehmen bereit  war, als an ein ~physiologi- 
sches~, d .h .  allgemein-biologisches Geschehen. Nur die- 
jenigenVer/inderungen k6nnen nach der 3{einungWoLvvs 
auf die Nachkommenschaf t  i ibertragen werden, die das 
Erbgut ,  seine materia quali/icata, in ihrem Kern treffen. 
Die iibrigen Einwirkungen sind rein somatischer Natur  
und deshalb nicht  yon Dauer. Hier  treffen wir also zum 
ersten Male den Gedanken yore Geno- und PhAnotypus. 

Auch den Artbegriff  suchte \VOLVF genauer zu deft- 
nieren. Die Ar t  ist fiir ihn nicht  nur eine taxonomische 
Einheit ,  sondern etwas IZeelles. Trotz der sehr weit- 
gehenden Artvariabilit~it, einer gewissen Somalabilit/it,  
bleibt doch eine ~echte~, Art  konstant ;  das beharrende 

Prinzip sorgt ftir die Ar terhal tung (constantia est, quae 
genera et species suppeditat); ihr XVesen bleibt uns abet  
verborgen. 

In  den MiBbildungen sah WOLFI* vorziigliche Bei- 
spiele ffir das Zusammenwirken des Beharrungs- und 
des Ver/inderungsprinzips. Er  meinte, dab die MiB- 
bildungen gr6Btenteils nicht  als Resul ta t  /iuBerer Ein- 
flfisse, sondern aus inneren Grfinden entstehen. Einige 
teratologische Ph~inomene erscheinen pl6tzlich und wer- 
den sofort erbtich; so stellt  sich WOLFF auch die natiir- 
fiche Ents tehung  von neuen Arten vor. Monstra sunt 
eiusmodi tentamina naturae. 

Interessant  ist zu bemerken, dab WOLFF auI Grund 
seiner teratologischen Untersuchungen auch psycho- 
logische Probleme berfihrt and in seinen Scholien den 
Versuch macht,  eine ~ Seelentheorie~, - allerdings in sehr 
gedr/ingter Form - zu entwickeln. Die Seele sei eine 
Art  von ~Extrakt  des Gehirns~ (extractum /ieri puto 
cerebri et substantiae medullaris corporis universi, quod 
sit anima), wie das Ei  ein ~Extrakt  des ganzen Huhns)~. 
Die Seele existiere nicht  vor  dem K6rper, sie wird mi t  
ihm zusammen geboren (nec praeexistare el). Es h~t te  
zu welt gefiihrt, hier diese naive Theorie ausfiihrlicher 
zu schildern, der Verfasser ha t  sie ja auch nu t  skizziert. 
Indessen soll hervorgehoben werden, dab die kiihnen 
Auffassungen WOLFFS im schroffen Widerspruch zu 
den damals herrschenden Ideen s tanden;  sie wurden yon 
der wissenschaftlichen Wel t  als ketzerisch abgelehnt.  
So wollte t~ALLER die Theorie der Epigenese schon des- 
wegen nicht  anerkennen, well sie nach seiner Meinung 
die Prinzipien der Religion untergriibt.  Alle Annlihe- 
rungsversuche WOLFFS wurden yon dem beri ihmten 
Physiologen abgelehnt, und WOLFF mul3te, wie eingangs 
erwahnt,  nach Rul31and ziehen, um der allgemeinen Ver- 
folgung zu entgehen. Aber auch in der neuen He ima t  
mul3te WOLFF Schweigen bewahren,  er durfte seine Ge- 
danken nur in den lateinisch verfaBten Manuskripten 
niederlegen. Selbst noah lunge nach seinem Tode blieb 
WOLFF unverstanden.  K. E. v. BAER z. B. bezeichnete 
dessen Gedankengut  als ~cein miihsames Drehen im 
Kreise ,  und hielt  die WOLFFschen Manuskripte  nicht fiir 
druckwiirdig. Ers t  in allerjtingster Zeit ist dank den 
miihevollen Studien RAIKOWS die gewaltige Gestal t  des 
Denkers V¢OL~'F wieder vor  unseren Augen erstanden, 
den wit  mit  vol lem Reeht  als einen der bedeutendsten 
Vorg~nger der grol]en Evolut ionis ten  LAMARCK und 
DARWIN bezeichnen mtissen. V. SCHkITZ 

I N  M E M O R I A M  

M ax Planck  
(1858--1947) 

MAX PLANCK est mort  le 4 octobre 1947. Avec lui, c 'est  
tou te  une p6riode de la physique qui d i spara l t .  

I1 v i t  le jour  le 23 avri l  1858 ~ Kiel. Vers sa neuvibme 
ann6e, sa famille se fixa ~. Munich, off il fit ses 6tudes. 
Puis il se rendit  pour un an ~ Berlin, off il subit  l ' influenee 
de HELMHOLTZ, de KIRCHHOFF e t  de WEIERSTRASS. Mais 
ce qui l 'enthousiasma le plus duran t  ce s6jour, ce rut 
sur tout  la lecture des oeuvres de CLAUSIUS su r  les prin- 
cipes de la the rmodynamique  et  ses t r a v a u x  montr~rent  
plus ta rd  I ' importance consid6rable de cet te  influence. 

I1 fur cinq ans privat-docent ,  puis, en 1885, l 'universit6 
de tKiel l 'appela comme professeur. AprSs la mort  de 
KIRCHHOFF, en 1889, il occupa /~ Berlin la chaire nou- 
vel lement  cr66e de physique th6orique. 

3o * 


